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Staatsanwaltschaft I bei
dem Landgericht Berlin

10548 Berlin

Berlin, 21. November 1999

In der Strafsache
gegen unbekannt
wegen des Todes des Boris Fi IR
1 Kap Js 1995/98

trage ich nach dem weiteren Ergebnis der Ermittlungen fUr die Eltern des
Getbteten folgende Erwiigungen vor und bitte die Strafverfolgungsbehtrden,
diesen nachzugehen.

Die Ermittlungen sind aus Griinden, die wir nicht abschlieBend beurteilen
wollen, in unverstindlicher Weise schiecht geftthrt worden. Wir haben noch
keine Ermittlungen wegen eines mutmaBliches Kapitalverbrechen gesehen,
in dem derart viele Zeugen nur , fernmtndlich” oder gar nicht befragt
wurden.

Das kénnte mit dem geheimdienstlichen Hintergrund oder Verbindungen
polizeilicher Dienstellen mit in Betracht kommenden Auskunfispersonen
zusammen hingen. Da zugleich nicht ausgeschlossen werden kann, daff von
interessierter Seite Aktenkenntnisse weiter gegeben werden, und damit
mogliche Titer gewarnt oder informiert oder Verdunkelungshandl ungen
beférdert werden konnten, regen wir an, die Ermittlungen nicht weiter durch

_ Hilfsbeamte filhren zu lassen, nachdem diese sich als génzlich ungeeignet
erwiesen haben fir die Aufkldrung des Falles und naheliegende, ja sich
geradezu aufdrtingende Ermittlungen unterlassen haben.

Nach hiesiger Auffassung sprechen die bisherigen Ergebmsse der
Enmttlungen fir Fremdverschulden am Tode des Geschadigten,
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" 1. Hinweise auf Fremdverschulden

1.1 Sowohl aus den Ermittlungen der Polizei, als auch aus den eigenen
Nachforschungen ergibt sich, dal v F S .m Samstag dem
17.10.1998 gegen 13:30 zu Hause zusammen mit seiner Mutter Spaghetti zu
mittag gegessen hat. Nach einem kurzen Treff mit PR RENNNNES verl:int er
mit diesem gegen 14 Uhr die mUtterliche Wohnung. Letztes Lebenszeichen
ist um 14:26 die Abhebung von 500.- DM mit der Postbank-Karte seiner

- GroBmutter am GAA der Postbank am U-Bhf, Libschitzallee.

Nachweise: - Aussage der Mutter Sawn 8 o 06.11.1998, Akte
Band II, S.18-22

- Aussage Faliip R G vom 26.10,1998, Akte Band I, S, 167-171

- Anruf der Mutter {iSiNRNS P@IIER vom 19.11.1998, Akte Band II, S. 25

1.2 Der Obduktionsbericht legt den Todeszeitpunkt auf maximal 3 Stunden
nach Essen der mittlerweile identifizierten Mittagsmahlzeit vom Samstag ca.
13:30 fest. Todeszeitpunkt ist also spitestens am Samstag 17.10. 1998 um
16:30, eher frither.

Nachweise:

= Zusammenfassender Obduktnonsbencht v.23.10.1998, Akte Band I, Seite
121

- Mageninhaltsbestimmung, Punkt 44 des Leichenberichts v. 23.10.1998,
Seite 22

- Stellungnahme des Insituts fiir Rechtsmedizin, Dr. Rothschild v.
03.05.1999zu Basilikumbl4ttern im Mageninhalt u.a,, ergéinzende
Akteneinsicht, Seite 57.

Die Zeugin Mutter I\P@Il konnte hier weiter vernommen werden. Sie wird
die genauen Bestandteile des letzten von ihr filr den Getdteten gekochten
Essen benennen. Wir beantrasgen insoweit, die Zeugin zu vernehimen und
ergdnzend zu den angefithrten Nachweisen den tiefgefroren vorhandenen
Mageninhalts mit einer erneut durch die Mutter zu kochenden
Spaghettimahlzeit zu vergleichen bzw. mit den von der Mutter benannten
Ingredizienzien. Wenn die Staatsanwaltschaft mit ciner entsprechenden
Untersuchung einverstanden ist, kann die Mahlzeit von der Mutter -
entsprechend beim zustindigen gerichtsmedizinischen Institut eingeliefert
werden,

1.3 Sowohl im ersten Obduktionsbericht als auch in der im nachhinein
angeforderten Erlauterung des Todeszeitpunktes hat sich der Obduzent
allerdings auf einen Todeszeitpunkt hochstens 48 Stunden, eher 24 Stunden
vor Auffindung am 22.10.1998festgelegt. Priizise benennt der Obduzent dies
als "Fortschreitung der Vergﬁngmsver&ndenmgcn bzw Fﬁulmszeuhen" nach -
Eintreten des Todes.

Nachwcxs
- Leichenbericht vom 23 10.1998, Seite 1,
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- Obduktionsbericht vom 23.10.1998, Akte Band I, Seite 121 - Erginzende
gerichtstrztliche Stellungnahme d. Instituts f. Rechtsmedizin, von Herrn
Dr.Schneider vom 07.04.1999 in der erginzenden Akte, Seite 47-52

1.4 Da die Auffindung am Donnerstag dem 22,10.1998 gegen 16:35 erfolgte
und die "Fortschreitung der Vergiingnisveriinderungen" h”chstens 48 Stunden
andauerte, ist also der frilhestmgliche Termin fiir dds Verbleiben der Leiche
am Fundort mit  Dienstag nachmittag (20.10.1998), der spitestmdgliche
Zeitpunkt jedoch Mittwoch achmittag (21.10.1998) anzugeben. Der
Obduzent hat dabei sowohl einen lingeren Todeszeitraum als 48 Stunden, als
auch ein ltinger als 2 Tage andauerndes Verbleiben der Leichen am Fundort
(in der hingenden Position) ausgeschlossen. S

Nachweis:- ¢ s

Ergéinzende gcnchtsﬂrzthche Stellungnahme d. Instituts f,
Rechtsmedizin,Herr Dr. Schneider vom 07.04.1999 in der ergédnzenden Akte,
Seite 47-52

1.5 Unter Annahme der hier aufgeftihrten festgestellten
Obduktionsergebnisse mulfl die Leiche also nach Tod am Samstag dem
17.10.1998 gegen 16:30 (siche 1.2) bis mind. Dienstag 20.10.1998 gegen
16:30 (48 Stunden vor Auffinden) in fachménnischer, den Vergingnis- und
Fiulnisprozel nahezu verhindernder Art und Weise gekithit worden sein, um
dem vom Obduzenten aufgefithrten “sehr gutem Erhaltungszustand” mit den
nur unwesentlichen "Vergéingnisverinderungen” aufzuweisen. Dies ist
technisch méglich und widerspricht in keiner Art und Weise den Ergebnissen
dergerichtsmedizinischen Untersuchung. Eine andere M&glichkeit gxbt es
nicht.

Um die technische Plausibilitit eines fachmiinnischen Einfriervorgangs in
Erfahrungzu bringen, regen wir an, eine ergiinzende Stellungnahme des
gerichtsmedizinischen Institut einzuholen zu der Frage der Konservierbarkeit
einer Leiche und den dazu erforderlichen Mafnahmen. Diesem ist ebenfalls
die Frage vorzulegen, wie sich die hier aufgefithrten Obduktionsergebnisse in
Einklang bringen lassen sollen mit dem multmaBlichen Todeszeitpunkt und
dem Zustand des Mageninhalts.

1.6 Unter Annahme der Korrektheit der gerichtsmedizinischen
Untersuchungsergebnisse und der sich so ergebenden rund 72 bis 96
stindigen Kithlung (zwischen Samstag 17.10.1998 gegen 16:30 Uhr und
Dienstag 20.10.1998 16:30 bzw. Mittwoch 21.10.1998 16:30) steht fest, daB
der Verstorbene sich nicht selbst nach Suizid am 17.10.1998 filr 72-96
Stunden fachminnisch gekiihlt haben kann, um sich dann nach Auferstehung
zum Fundort zu begeben, wo die Leiche sich dann weitere 24 bis 48 Stunden
befand. Damit ist vielmehr eine F remdemwukung auf das (Jeschehen
nachgewiesen,

1.7 Unter Annahme eines umsichtigen Vorgehens durch die Téter gehen wir
von einer Anlieferung des Leichnamms zum Fundort in der Nacht aus. Wenn
die Aussage des Obduzenten korrekt ist, dafl die Leiche mindestens 12 .
Stunden am Fundort in der hdngenden Position verweilte, kommt sowohl die-
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Nacht von Mittwoch auf Donnerstag, (spitestens Donncrslag 22.10. 1998
gegen 04:00) als auch die Nacht von Mxtt“och (21.)auf Donnerqtag (22 10. )
in Frage.

Nachweis: ‘
- Erginzende gerichtstirztliche Stellungnahme d. Instltuts f. Rechtsmednzm,
Herr Dr. Schneider vom 07.04,1999 in der erginzenden Akte, Seite 47-52

Um die Verweildauer der Leiche am Fundort noch priziser bestimmen zu

kdnnen, regen wir an, den Entdecker der Leiche, den Spazierglinger Hermn

_ Shsiehe Leichenbericht Seite 7) zu befragen, ob er

. moglicherweise tiglich dort mit seinem Schiferhund spazieren geht und dlCS
auch am Vortag (Mittwoch 21.10.1998)getan hat, Damit wire
auszuschlieBen, dal am Mittwoch der Leichnam bereits dort gehangen hat.

1.8 Verbleibt die Frage, ob sich die Untersuchungsergebnisse auch mit einer
méglichen Erlangung des Todes an einem anderen Ort als dem Fundort in

_ Einklang bringen lisst. Sollte dies nach Ansicht des gerichtsmedizinischen

‘ Gutachters nicht moglich sein, muBder Todeszeitpunkt unverédndert mit

Samstag gegen 16:30 angenommen werden. Fiir diesen Fall bitten wir jedoch
die Staatsanwaltschaft, den gerichtsmedizinischen Gutachter und die von ihm
bisher gelieferten Untersuchungsergebnisse auch unter dem Gesichtspunkt
moglicher Fehlannahmen und der Folge der darauf aufbauender
Untersuchungsergebnisse zu betrachten, durch Befragung des
gerichtsmedizinischen Gutachters Herr Dr. Schneider oder Herr  Dr.
Rothschild, ob die Todeserlangung an einem anderen Ort als dem Fundort
mit anschliefenden Transport zum Fundort nach zwischenzeitlicher K{thlung
technisch moglich ist bzw. sich mit den Untersuchungsergebnissen in
Einklang bringen lésst. Hier sollte die unter 2.1 aufgefihrte Moglichkeit der
Ermordung in einem PKW mit in Betracht gezogen werden.

2. Hinweis auf mogliche T4terkreise

Bereits die polizeilichen Ermittlungen haben eine Vielzahl von Hinweisen
auf mogliche Taterkreise ergeben, Offenbar unter der zugrundeliegenden
Annahme eines nicht vorhanden Fremdverschuldens wurden den Hinweisen
jedoch nicht nachgegangen. Der Ubersicht halber seien daher zunichst die
unzweideutigen Hinweise aus den polizeilichen Ermittlungsakten aufgelistet:

2.1 Am Samstag dem 24.10. meldete sich bei der 3. Mordkommission
telefonisch ein (N REMD E: nahm Bezug auf die erfolgten.
Presseverdffentlichungen u.a.  und sagte, daB er gehort hiitte, dafl "Boris an
dem Samstag an dem er verschwunden ist, wohl von einem Auto mit
belgischem Kennzeichen abgeholt worden wire", = Aufler einem
telefonischen Ruckruf des KOK Schulz, der diese Erkenntnisse brachte,
wurde den Hinweisen des RiJJificdoch nicht nachgegangen. Auch wurde
er nicht zu den Quellen der ihm vorliegenden Informationen befragt.

Nachweis: ] ; : Lo
- Anruf des REJJE und Riickruf des KOK Schulz in Akte Band 1, Seite
127-129, |
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- - keinerlei sonstige Aktenhinweise auf Ladung oder Aussagen des Zeugen

zu vernehmen. Dabei sollten seine Kontaktezu demin 3.1 genannten
und seine geschiiftlichen Bezichungen zu
erfragt werden. Dabei sollte beachtet werden, daB die Befragung von
durch den Vater des Verstorbenen sehr widerspriichliche Aussagen
zutage f8rderten; R-unterliegt offenbar den Weisungen von

beztiglich seiner Aussagen. Dabei verwies R als

Quelle der Aussage beziiglich des Einsteigens in ein belgisches Auto
zunfichst auf ; dann nach entsprechenden Riickfragen bei
auf HEJ als angebliche Quelleder Information. Dies

kann, muB aber nicht stimmen. Bei einer staatsanwaltschaftlichen
Vernechmung sollte auch darauf eingegangen werden, daB der Zeuge R-
bereits in dem von ihn urspriinglich gettigten Telefonat  vom 24.10. um
8:40 deutlich derauf hinwies, "wahnsinnige Angst" zu haben. Hier sollte
dringendst ergriindet werden, vor wem er denn diese Angst habe. Nachdem
er bei der Befragung vom Vater keine Angst erwihnte, jedoch jegliche
Aussagen offenbar mit WK NI abstimmte, stellt sich die Frage ob die

Angst von RNEER nicht auf (3K SENNNEEN ~urickzufishren ist.

Ergiinzend ist darauf hinzuweisen, daB die vom Zeugen REJID im
Telefonat vom 24.10. um 10:30 angegebene Quelle filr die Information
beztiglich des Tod des F nicht, wije von ihm angegeben, von einem
Telefonat mit dem Zeugen vom 22.10. gegen 17:30
stammen Kann. Zu diesen Zeitpunkt wusste weder der Zeuge M D

noch itberhaupt irgendjemand auBer den Mordem und der Polizei
vorn Tod des FANMMNN (Auffindung war ja erst knapp eine Stunde frither
gegen 16:35). Hier sollte geklart werden, von wem RS vom Tode des
FI t:tsichlich erfahren hat.

Der Zeuge Rl ist zu den Quellen seiner Erkenntnis staatsahwaltsahai!!'[i

2.2 Am Montag dem 26.10. meldete sich bei der 3. Mordkommission der als
Sicherheitsbeauftragte der Fitma NDS (britische Firma im israelischen
Besitz) auftretende [ Dieser sagte unter anderem tiber den am
24.10.1998 vernommenen | aus und sprach von
"Unstimmigkeiten" zwischen PN und HEI die durch den Verkauf
der Software durch Hllli§ an /@8- TRADING (Belgien)aufgekommen seien.
Da die Vemnehmung des (Uil HEM bereits zwei Tage vorher (am
24.10.1998)erfolgte, sind die vom Zeugen AN tber HER g wonnenen
Erkenntnisse allefings ficht dazv-genutzt worden, um dber ein mogliches
Spannungsfeld zwischen i und F rkenntnisse zu gewinnen,

Erstaunlich ist dies, weil die im Rahmen dieser Befragung des Zeugen
A- am 26.10.1998 in Erfahrung gebrachten Erkenntnisse iiber die
mutmaBlichen illegalen Geschifte:des HJl} zu einem gesonderten
Emmittlungsverfahren gegen HEBam 19.11.1998 fithrten. Der Tatsache,
daBl der Zeuge HUM nur sehr unzureichend tiber sein Verhaltnis zu
FESED und insofern auch zu moglichen Tétern bei seiner ersten
Vernchmung berichtet hat, wurde bislang nicht nachgegangen.
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Uberlistung von Sicherheitsmechanismen von Chipkarten zur Nutzung von
'PAY-TV-Karten geben. KON war zunichst sehr auskunfisbereit
und wuBte auch von den geschiftlichen Aktivititen des HUJED und der nur
sehr eingeschriinkten Kenntnis des verstorbenen F R davon zu
berichten. Er cmpfahl die eingehende Befragung des HJlJR, auch im Bezug
auf einen bei seinem letzten Telefonat mit FUNNENN cowihnten, noch
ausstehenden Treff mit einem Belgier, von dem F M noch Geld zu
erhalten hiitte. Das Geld sollte die Vergtitung fir einen von HEEER
eingefidelten Verkauf von Software oder Ahnliches sein. KC)_
gab scinerzeit an, daB dieses Treffen flir Freitag anberaumt sei und
FERENNR cinc groBere Summe in belgischen Francs zu bekommen hitte.

Auch nach intensivstem Suchen konnte allerdings dieses Geld nicht gefunden
werden. Eine Befragung von HillD ergab keine Bestiitigung der von

KO geschilderten anberaumten Transaktion. KO

konnte seine Angaben nur insofern préizisieren, als das es sich bei dem
Belgier um einen gewissen ALl mit den Telefonnummer +32-
11288 und +32-75508 handeln witrde. Dabei muB an dieser Stelle
darauf hingewiesen werden, daB die Rufnummer +32-112 8l in der
polizeilichen Vernehmung von- vom 26.10.1998 als
Rufrummer von J@ TRADING angegeben wurde. In einem telefonischen
Hmwexs an die Mordkommission vom 22.10.1998 {ibermittelte der Zeuge
bereits der Mordkommission u.a. dje Rufnummer +32-

755- als zur Fa. EGIEED-EWENEED gchtrend.

Der bereits im Punkt 3.2 geauﬁene Verdacht, daB8 der Firmeninhaber der
Fa.JU@l}- TRADING bzw. EQES- @RI mehrere Namen benutzt, wird
hier zur GewiBheit. Ob unter den aus der Akte bekannten Namen QD
J@P. ALGEEED. FRER bzw. AN scin wirklicher Name ist, konnte
bislang nicht in Erfahrung gebracht werden.

KON v<rvics auch auf den bersits erwihnten (i) AT, mit
dem er in intensivem Kontakt - welcher Art auch immer - stehen wiirde und
empfahl die Kontaktaufnahme mit A{NED. AN war allerdings nicht
bereit, mit dem Unterzeichnenden ein Gesprich zu fithren. Auch Al

sollte daher emeut staatsanwaltschaft vernommen werden.

KON vervics freizigig auf seinen Austausch mit O 1 d
das von ihm unterbreitete Angebot gegeniiber FUNJIR itn in seiner
Firma fest anzustellen. Die Eltern des Verstorbenen berichten dazu
bestitigend, da® F NN noch im Mai 1998 fir rund eine Woche
(12.05.1998 - 20.05.199) bei KONNNENR w5 und dort auch das
Angebot erhalten hatte, dort eine  Festanstellung zu bekommen. F Il NENED
selbst sagten seinen Eltern jedoch, daB er das Angebot wegen der ihm zu
landlichen Gegend und Dezentralitsit der Firma des Ko—nmht
annehmen wollte; "er hatte keine Lust”.

Nach dem abgelehnten Angebot einer Festanstcllung hatte F-
trotzdem intensiven Kontakt mit KO NNER

' ...10 :
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Nachweis:

- Aussage des Zeugen (i AUNEED vom 26.10.1998, Akte Band I, Seite
177-179, . ~ .

- Aussage des Zeugen (s HEMB vom 24.10.1998, Akte Band I, S. 147-
151, .

- Einleitung des Ermittlungsverfahren gegen il HIER vom

19.11.1998 wg. Verdachts des Computerbetrugs, Vorgangs-Nummer
981118/5388:5; Aktenzeichen 84 Js 86/99

2.3 Deswgiteren erwithnte sowoh! der Zeuge AMNER in seiner Aussage vom

26.10.1998gegen 17:15 alS.auch der Vater des verstorbenen F Bin

seitfgr Aussage vom 26.10.1998 12:00 Uhr den bislang nicht vememmenen

Herm '
"~

Angesichts offensichtlicher Bezichungen von B0 - i:n
Zeugen REIED und R die sich auch schon aus der Aussage von .
AN ¢rpcben, stellt sich die Frage, warum die Mordkommission sich™ >
bisher nicht einmal die Mtthe unterzogen hat, G K SRNSEEEED =usfindig zu
machen, bzw. ihn zu befragen. Trotz zweier u.a. belastender Aussagen ergibt
sich der Eindruck einer Sonderstellung des (i) KNSR c-geniber der
hier ermittelten Polizei, Unabhéingig von der Frage, ob #} K
Vertrauensperson oder Zuarbeiter der Polizei in anderen Ermittlungen ist,
erscheint eine Befragung des (KON > scincn Beziehungen zu

FIER, sowie tiber HEE® sowic RN gcboten.

i

= e
Nachiweis: :
- Aussage des Zeugen @) AUNGNGS vom 26.10.1998, Akte Band I, Seite
177-179; v e # MR

- Aussage des Vaters des Verstorbenen, (R FEENEED vom 26.10.1998, #
Akte Bdiid II, Seite 10.

Es wird daher angeregt, den genannten (NN XK VDD, OB
SRR D U, T oGNS - vernchmen.
Dabei sollte er nicht nur nach seinen Beziehungen zu HEllI und ONEEES.
sondern auch nach etwaigen Kontakten zu ) im fraglichen
Zeitraum Oktober 1998 befragt werden. Wir regen auch in diesem Falle an,
die Vernehmung durch die Staatsanwaltschaft durchzuftthren und sind
zugleich bereit, dabei unterstittZend mitzuwirken, wenn dies gewinscht wird.

.
2.4 Den woh! bislang deutlich¥ten Hinweisen auf mégliche Titer, iibermittelt
durchden Zeugen GEENNS B SN der 4ls ginziger Zeuge den .
verstorbenen R noch am Samstag nachmittag mit zwei bislang
unbekannten Personen in einer Gaststiitte gesehen hat, wurde bislang nicht
nachgegangen, : :

Aufgrund der offensichtlich die Ermittlungsbehtrden frithzeiti g lthmende
Annshme eines Suizides wurden die vom Zeugen vorliegenden
Personenbeschreibungen weder durch die Anfertigung von Phantombilder
konkretisiert, noch mitden  sonstigen in Erscheinung tretenden Personen
bzw. Zeugen verglichen, . ' ‘
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- Nachweis:

- Aussage des Zeugen -B-VOm 23.12.1998, Akte Band I, S,
57-58. ’ ) : :

Es sollten Phantombilder durch die erneute Ladung des Zeugen B-
angefertigt werden, zuniichst unabhéingig von den Angaben sonstiger Zeugen.
Angaben sonstiger Zeugen sollten auch unter dem Gesichtspunkt eine von
diesen Zeugen beabsichtigten auf die gezielten Diskreditierung des Zeugen

B D als unabhangigen und daher filr die Thter gefdhrlichen Zeugen
{iberpriift werden.

2.5 Nach entsprechenden Hinweisen beschlagnahmte die Mordkommission
im Rahmen ihrer Ermittlungen am 04.11.1998 bei der fur das Wohngebiet
des verstorbenen zustindigen Wohnungsbaugesellschaft

Videokassetten, die offenbar aus der Uberwachung des zwischen miitterlicher

* Wohnung und U-Bahn Eingang liegenden Platzes dienen. Eine prizise

Benennung des Kameraiiberwachungsbereiches ist der uns vorliegenden
Aktenlage nicht zu entnehmen, Allerdings findet sich auch keinerlei Hinweis
auf die Auswertung der beschlagnahmten Videobinder, oder etwas zu ihrem
Verbleib,

Nachweis:
- Sicherstellungsprotokoll vom 04.11.1998, Akte Band 11, Seite 16

3. Hinweis auf mégliche Titer aus eigenen Ermittlungen

3.1 Der bereits erwéihnte SR K (ENMIID nahm von sich aus im Mirz
1999 Kontakt mit einem Mitglied des Chaos Computer Club auf, Durch die
offentlich bekanntgewordenen groben Abliufe der Geschehnisse zwischen
Verschwinden des verstorbenen FUNENENED 2am 17.10. gegen 14 Uhr und
Auffindung am 22.10. gegen 17 Uhr erschien ihm nach seinen Angaben das
folgende von ihm  geschilderte Verhalten des @B merkwirdig,
Nach Angaben von WK SENNER meldete sich am Sonntag dem
18.10.1998 gegen nachmittag telefonisch der ihm bekannte HIil, mit dem
er in "losem Kontakt" stehen witrde. HIll war offenbar sichtlich
beunruhigt und deutete an, anzunchmen, daB "wir den nicht mehr lebend
wiedersehen". Diese Schilderung von S K NEREEEEEED witfi die Frage auf,
von wem HIlJB zu diesem frithen Zeitpunkt vom Verschwinden bzw.,
Verbleib des FENNENRD Uberhaupt in Kenntnis gesetzt wurde. Eigene
Befragungen konnten hier bislang keine Klarheit in die uellenlage von
HEMBbringen. Beim Versuch, die Aussage von.Kh
unzweideutig aufzunehmen, ergaben sich jedoch Widerspriiche, die die
Glaubwtiirdigkeit von Wl zumindest nicht durchgehend
untermauern. HP wiederspricht der Darstellung  von
y hat zur Diskreditierung des Hi{ili
Hinweise auf die vermeintlich kriminellen, vor allem abet durch materielle
Interessiertheit hervorstechenden Aktivittiten von HJifi gegeben. Da
méglicherweise schr zielgerichtet Interessen vertritt, wie
am Beispiel der Befragung des RSN (siche 2.1) deutlich wurde, sollte
mat die Bereiche "kriminelle Aktivititen der Beteiligten" und "Mord an-
FOED' zunichst dadurch weiter aufzuhellen suchen, daB strikt die
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genannten Personen iberpriift werden daraufhin, ob

~ Strafverfolgungsbehdrden Aktivitdten dieser Personen bekannt sind, die ein
Interesse an einer Beseitigung des Get8teten begriindet k8nnten.

: mag interessante Hinweise zu etwaigen minder legalen
Aktivititen von beteiligten Personen geben, seine durch
Informationsvorsprung und -steuerung hervorstechende Rolle im Bezug auf
die technischen Umstiinde des Ablebens von F Ul sollten jedoch
Gegenstand priziser Untersuchungen sein.

Dies ist umso wichtiger, als daB in einem Gespr#ich, dal zwischen dem Vater
des FED und scincm Sohn einige Wochen vor dessen Tod gefihrt
wurde, (B F selbst einen Hinweis auf eine mégliche (Mit)-
titerschaft von [ gegeben hat, Gegenstand des Gesprich
zwischen dem S} FSIIJD und seinem Sohn waren die Aktivititen des
mittlerweile verstorbenen. (ap F OB berichtete, daB es in der
Piratenkarten-Szene jemanden geben wiirde, der Ji} heifit, in
einem Schloss bei Hamburg wohnt und von allerlei Geschifien leben wilrde.
Wenn ihm jemand in die Quere kommen wiirde, "witrden da auch schon
einmal Leute verschwinden". Auf die Frage, woher bzw. (iber wen er mit
solchen Leuten Kontakt hatte, gab [BF den bereits erwihnten
HEID als Quelle an, betonte aber selbst mit solchen Leuten nichts zu tun zu
haben

Nachweis:

- Hinweis des (i FEEINED, Vater des Verstorbenen

- Befragung des |

Anregung: ‘ , '
Insbesondere die Rolle und Interessenslage 1 im Bezug auf die
Diskreditierung von HEER, und J@ (siche 3.3) sollten in einer

Vemehmung hinterfragt werden. Es kann nicht ausgeschlossen werden, daB
das aktive Auftreten von und seine Hinweise zu den
genannten Personen auch noch andere Interessen vertreten, als
Strafverfolgung zu ermdglichen. :

3.2 Eng im Zusammenhang mit den Aussagen von A B, R und
98 < stchcn Hinweise auf die belgische Firma J@ TRADING
bzw. den Inhaber "D JEB" (ist moglicherweise ein Pseudonym).

Aus den polizeilichen Ermittlungen ist zumindest die am 26.10.1998
aufgenommene Aussage von Al bekannt, nach denen J@ die
Software zum Freischalten von Pay-TV-Karten von H{ilj} erworben haben
soll.

Nach eigenen Ermittlungen ist zumindest bekannt, da i}
sowohl von den geschiftlichen Beziehungen zwischen Hilll) und J
Kenntnis hat, als auch zu mdglichen Geschiften zwischen RIS und /G,

Dabei ist anzumerken, dafl es offenbar mehrere belgische Staatsblrger gibt,
dicim Zusammenhang mit sogenannten Piratenkarten fur PAY-TV bzw. der
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Freischaltung von Karten aufireten. Vielleicht tritt aber auch der von
erwihnte " ' mit verschiedenen Namen auf. Nach
bisherigen Ermittlungen tritt ‘

"J-" '

als Inhaber der Firmen

in

L ]
B9 Kcrmt

sowie

J@ Trading Co. Benelux,
S
in B-QP Hasselt

auf.

Es wird angeregt, den Firmeninhaber J@dazu zu befragen, inwieweit die
von AN berichteten Verkaufe bzw. finanziellen Transaktionen von
Freischaltsoftware fiir PAY-TV Karten zwischen HEiJ§ und JIR
stattgefunden haben, und inwievern der verstorbene FONED hicr mit
cinbezogen war. Moglicherweise kann J@ auch etwas zu den von
AWM berichteten Streitigkeiten zwischen PN und HER
berichten. Wichtig scheint in diesem Zusammenhang auch der Hinweis nach
einem mdglichen perstnlichen Treff zwischen J@ilB und HEP bzw.

in der Woche vor oder des Verschwindens von F .
Einen solchen Hinweis hat der in Punkt 3.3 noch eingehend beschriebene
KOG bercits vor Auffindung der Leiche des
telefonisch gegeben. ‘

Ferner sollten belgische Ermittlungsbehdrden gebeten werden, die
Erkenntnisse beziiglich des vorgenannten und seiner Firmen vorzulegen,

3.3 Bereits am Auffindetag des verstorbenen FUNJNENED. dem 22.10.1 998,
wurde durch Ermittlung der Anschludaten der im Zeitraum vor dem
Verschwinden/Tod von F geflthrten Telefonate der Zeuge (IR
KO ermittelt.  Erstaunlicherweise wurde KO IIND
jedoch erst am 25.01.1999 (also 3 Monate nach dem Auffinden des Toten -
FONED) tclcfonisch vemommen. Die telefonisch aufgenommene
Aussage des KOI widerspricht allerdings fundamental den
Informationen, den KOl in sonstigen Gesprichen iibermittelte
und die durch sonstige Recherchen ermittelt werden konnten. _

KON .:rd¢c bereits relativ frtthzeitig nach Verschwinden von
FID <2 am Montag dem 19.10.1998 von Freunden des F.
telefonisch befragt. Da er zumindest in telefonischem intensivem technischen
Austausch mit dem mittlerweile Verstorbenen stand, konnte er auch einige
Hinweise zu den letzten Projekten des Fill im Bezug auf die




Kople

Zudem konnte eine Gegentiberstellung (K MNIIEEED, » GRED sovi
des belgischen Biirgers ("J@B") mit dem Zeugen B der Erlangung von
GewiBheit tiber eine mogliche Beteiligung dienen. :

Nachweise:
- AnschluBermittlung der Telekom vom 22.10.1998, Akte Band I, Seite 85

Die bereits erwihnte israelische Firma NDS, als dessen Vertreter bzw.
Sicherheitsbeauftragter der Zeugen AYID 2gierte, muB ebenfalls niher
betrachtet werden. Die Eltern des Verstorbenen FUIR berichten von
den massiven Jobangeboten, die FIMBBMB von der Fimma NDS unterbreitet
wurden. Im Rahmen verschiedener Anwerbepespriiche, die zwischen
Mitarbeitern der Firma NDS , die eigens aus Israel eingeflogen sind, und
F MR in Berliner Hotels stattfanden, wurden dem Verstorbenen
Angebote fir eine Thtigkeit in Israel, Stidafrika, Amerika und England
unterbreitet sowie die Regelung der Offenen Frage der Wehrpflicht
angeboten. Die genauen Termine dieser Anwerbegespriche, die im Laufe des
@ Jahres 1998 stattfanden, konnten im Nachhinein nur sehr ungenau ermittelt
werden, auch weil der Zeuge A sich bislang weigerte, genaue Daten
und Umstéinde preis zu geben.

Rekonstruiert werden konnte, daf} der Generaldirektor der Firma NDS,
WP 28 ocrsonlich zu einem Treffen mit I F OIS nach
Berlin reiste. Angesichts des erheblichen finanziellen und personellen
Aufwandes, den die Firma NDS zur Anwerbung des (il FERERED
betrieb, stellen sich im Zusammenhang mit den auch den Eltern unklaren

Ausgang dieser Anwerbegespréiche verschiedene Fragen zur Rolle der Firma
NDS.

U O ;i orte sich zunlichst begeistert gegentiber seinen Eltern zu
den ihm von der Firma NDS unterbreiteten Angeboten. Bei seiner letzten
Befragung durch seine Mutter zu dem Umgang mit dieser Firma wenige Tage
vor seinem Verschwinden verhielt er sich sehr wortkarg. Zu diesem
. Zeitpunkt konnte er sich entschlossen gehabt haben, nicht bei NDS zu

' arbeiten. Dies wie auich der Verlauf und Inhalt sowie Anlaf der Gespriche
. mifite durch emneute und eingehende Befragung des Zeugen A T geklirt
werden, wobei nach den bisherigen Erfahrungen diese Befragung unter
keinen Umsténden der Polizei liberlassen werden soiite.

Es ist ferner davon auszugehen, daB die Firma NDS den (i D
und seine Fertigkeiten getestet hat. Es sollte daher der AN auch befragt
werden, welche Technologic G F IR i Rehmen der Anwerbung
zu Testzwecken zur Verfiigung gestellt hat.

Soweit eigene Ermittlungen hier dargestellt werden, gehen diese auf
Informationen von Herm MU M zurick, der bereit wire, sich
durch den ermittelnden Staatsanwalt erginzend vernehmen =z lassen.

Eisenberg
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